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 الدائرة الاستئنافية الأولى لمخالفات ومنازعات ضريبة الدخل

 IR-2023-127614 قرار رقم:

 (I-2022-127614رقم )ب مقيدال الصادر في الاستئناف

 المقامةفي الدعوى 

 المكلف من/

 (...)رقم مميز (، ...) السجل التجاري

 المستأنف

 المستأنف ضده هيئة الزكاة والضريبة والجماركضد/

 الحمد لله وحده والصلاة والسلام على من لا نبي بعده:

، اجتمعت الدائرة الاستتتتتتئنافية الأولى لمخالفات ومنازعات ضتتتتتريبة م21/09/2023 الخميسإنه في يوم 

في مدينة  وذلك بمقرها، هتتتتتتتتتت26/02/1444( وتاريخ 13957المُشتتتكلة بموجلأ الأمر الملكي رقم )الدخل 

 كلٍّ من: بحضورالرياض، 

 رئيسا                                                                                                                          ...الدكتور/ 

 عضوا                                                                                                                          ...الدكتور/ 

 عضوا                                                                                                                         ... /الأستاذ

الممثل النظامي للشتتتتركة بصتتتتفته ... من/ م،2022/04/27: بتاريخوذلك للنظر في الاستتتتتئناف المقدم  

للفصتتتتل في مخالفات ومنازعات ضتتتتريبة  الثالثةالدائرة  على قرار، بموجلأ عقد التأستتتتيس ... /المستتتتتأنفة

 ةالمتعلق( I-32847-2020الدعوى رقم )الصادر في ( IFR-2022-3113)ذي الرقم  مدينة الرياضالدخل في 

ف في مواج ة في الدعوى  ،م2014لعام  الضتتتتتتريبيبالربط  هيئة الزكاة والضتتتتتتريبة المقامة من المستتتتتتتأنم

 في ا بما يأتي:  دائرة الفصلقرار ، والذي قضى والجمارك

 أول: من الناحية الشكلية:

هيئتتة الزكتتاة والضتتتتتتريبتتة المتتدعى علي تتا/  على قرار( ... رقم ستتتتتتجتتل تجتتاري) ... /ةالمتتدعيتت اعتراض قبول

 .والجمارك

ا: من الناحية الموضوعية:  ثاني 

 إثبات انت اء الخلاف فيما يتعلق ببند )عدم اعتماد مبالغ مسددة في الاعتبار(. -1

 رفض ما عدا ذلك من اعتراضات. -2

 تقدم بلائحة استئناف تضمنت ما ملخصه الآتي: (،...المكلّف )وحيث لم يلقَ هذا القرار قبولا  لدى 

تكلفة مبيعات بأنه وفيما يخصّ بند )يدّعي فإنه محلّ الطعن،  دائرة الفصلإذ يعترض المكلّف على قرار 

جراء ال يئة والمتمثل في رفض حسم إيكمن الخلاف في اعتراض المكلف على (، محملة من المركز الرئيسي

ريال باعتبارها مصاريف غير جائزة  8,106,698تكاليف مشتريات البرنامج من صافي الربح المعدل بمبلغ 

 ، الحسم. في حين يستأنف المكلف قرار الفصل ويفيد أن تلك المبالغ تمثل تكاليف فعلية مؤيدة مستنديا 
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بغرض إعادة البيع. وعليه نرفق لكم صورة عن العقد المبرم ...وهي عبارة عن مشتريات برامج من شركة 

(. حيث يتبين من العقد 4بالإضافة إلى عينة عن الفواتير المؤيدة للبند )مرفق رقم ...بين الشركة وشركة 

ف برمجيات بغرض إعادة البيع والفواتير المرفقة أن تلك المبالغ التي لم تعتمدها ال يئة تمثل تكالي

وتحقيق الدخل الخاضع للضريبة. ومن ثم فإن هذه التكاليف لازمة للنشاط ومرتبطة به ومؤيدة مستنديا  

( المقدمة للأمانة، بأن 5ال يئة قد أثبتت من خلال مذكرت ا الجوابية )مرفق رقم  كما أنويقابل ا إيرادات. 

ية التي من شأن ا أن تؤيد نظامية وحقيقة المصروف وارتباطه الشركة قد قدمت جميع المستندات الثبوت

بنشاط الشركة حيث قدمت الشركة مع مذكرة اعتراض ا صورة عن العقد المبرم بين الشركة وشركة 

رف ملايين ريال سعودي وفقا  لسعر الص 7بالإضافة إلى عينة عن الفواتير المؤيدة للبند بقيمة تقارب ال ...

في تلك الفترة. كما قدمت الشركة أثناء مرحلة مناقشة الاعتراض )كما سيأتي بيانه( بيان تحليلي بصفحة 

وهي المورد الرئيسي والوحيد ل ذا البند. ورغم تقديم ما يثبت نظامية تلك المصاريف ...الأستاذ لشركة 

شركة ب ذا الشأن وأيدت ا بذلك لجنة الفصل بنحو ال اعتراضإلا أن ال يئة أصرت على موقف ا برفض 

مستغرب متجاهلة  ما تم تقديمه من قبل الشركة من مستندات. وب ذا الخصوص نود التنويه إلى أن 

البيانات الخاصة بحركة الأطراف ذات علاقة ليس هو المستند الرئيسي لإثبات أن هذه التكاليف نظامية 

لأساس في إثبات هذه التكاليف، التي تم رفض ا لمجرد أن ا ضمن وترتبط بالنشاط من عدمه، بل أن ا

إيضاحات التعاملات بين الأطراف ذات العلاقة، المعاملات ذات العلاقة يمثل تكاليف فعلية مؤيدة 

مستنديا  وأن هذه التكاليف ذكرت تحديدا  وحصرا  ضمن بنود التكاليف والمصروفات بقائمة الدخل ولا يجوز 

يئة في رفض ا لتلك التكاليف لمجرد ذكرها بإيضاحات الأطراف ذات العلاقة بالقوائم المالية. أن تستند ال 

(، فيما 9)مرفق رقم  ITR-2021-734تستغرب الشركة من قرار الدائرة والذي جاء مغايرا  تماما  لقرارها رقم 

اعتماد البند كتكاليف والذي قضى بقبول اعتراض الشركة و 2018يتعلق بنفس البند لنفس الشركة للعام 

جائزة الحسم في ضوء المستندات المؤيدة والمماثلة التي قدمت ا الشركة عن العام محل الاستئناف. 

مما فوت علي ا حق الدفاع عن نفس ا أمام الدائرة  الاستماعولعل ذلك يعزى لعدم حضور الشركة لجلسة 

د. وعليه، يتضح جليا  لسعادتكم بأن هذه مصدرة القرار وتقديم المزيد من الإيضاحات فيما يخص البن

كما وضحت المادة  الضريبي،التكاليف جائزة الحسم نظاما  طبقا  لما ورد بالمادة الثانية عشر من النظام 

( من اللائحة التنفيذية الضوابط التي تحدد ماهية المصاريف العادية والضرورية لتحقيق الدخل الخاضع ٩)

( من النظام الضريبي والمادة العاشرة من اللائحة ١٣ا إنه وبالرجوع إلى المادة )للضريبة الجائزة الحسم. كم

التنفيذية، لا نجد ما ينص على وجوب رفض هذه المصاريف. وعليه، تطاللأ الشركة بنقض قرار لجنة الفصل 

تحقيق  والأخذ بالمسببات أعلاه والمستندات المقدمة بعين الاعتبار واعتماد تكاليف ا المتكبدة مقابل

يكمن الخلاف في اعتراض المكلف (، مبالغ مدفوعة بالنيابة عن شركات شقيقةوفيما يخصّ بند ) إيرادات ا.

 ريال. 1,551,706على اجراء ال يئة والمتمثل في إضافة المبالغ المدفوعة نيابة عن الشركة الشقيقة بمبلغ 

لغ دفعت ا الشركة بالنيابة عن شركات في حين يستأنف المكلف قرار الفصل ويفيد بأن البند يمثل مبا

شقيقة ومن ثم فإن ا تمثل تعاملات بينية بين شركات ذات علاقة يتم التصريح عن ا وفقا  لمعايير 
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المحاسبة ولا تمثل مصاريف محملة على حسابات الشركة أو مقابل خدمات مقدمة للشركة ومن ثم فإن 

قة سواء بحسابات الشركة أو بالشركات الأخرى ذات هذه المبالغ تقيد فقط في حسابات أطراف ذات علا

حتى تقوم ال يئة بإضافت ا  العلاقة. وعليه، فإن الشركة تؤكد أن تلك المبالغ لم تحمل كمصاريف ابتداء  

إلى الوعاء الضريبي. سلكت الدائرة بموجلأ قرارها نفس مسلك ال يئة في تجاهل دفوع الشركة 

( حيث لم تناقش الدائرة دفوع 10بموجلأ مذكرة اعتراض ا )مرفق رقم والمستندات المؤيدة لوج ة نظرها 

الشركة ولا المستندات المقدمة ولم تأتم حتى على ذكرها في حيثيات قرارها. فقد قامت الشركة بتقديم 

( التي تم تسجيل تلك 11ميزان المراجعة والقيود المحاسبية الموضح ب ا أرقام الحسابات )مرفق رقم 

ا وهي حسابات لا تتعلق بمصاريف الشركة ولا تؤثر على قائمة الأرباح والخسائر. وبالتالي فإن القيود علي 

تلك المبالغ لم تؤثر أصلا  على صافي الربح الدفتري بموجلأ القوائم المالية حتى يتم إضافت ا إلى 

الدائرة والذي جاء  التعديلات على صافي الربح الدفتري والوعاء الضريبي للشركة. تستغرب الشركة من قرار

(، فيما يتعلق بنفس البند لنفس الشركة للعام 9)مرفق رقم  ITR-2021-734مغايرا  تماما  لقرارها رقم 

والذي قضى بقبول اعتراض الشركة واعتماد البند كتكاليف جائزة الحسم في ضوء المستندات  2018

اف. ولعل ذلك يعزى لعدم حضور الشركة المؤيدة والمماثلة للتي قدمت ا الشركة عن العام محل الاستئن

لجلسة الإستماع مما فوت علي ا حق الدفاع عن نفس ا أمام الدائرة مصدرة القرار وتقديم المزيد من 

الإيضاحات فيما يخص البند. وعليه، تطاللأ الشركة بنقض قرار لجنة الفصل، وإلغاء إضافة تلك المبالغ 

يكمن الخلاف (، مرتجعات إيراداتوفيما يخصّ بند ) .2014عام لصافي الربح/الخسارة المعدلة للشركة لل

في اعتراض المكلف على اجراء ال يئة والمتمثل في رد مرتجعات إيرادات الى الربح المعدل بمبلغ 

في حين يستأنف المكلف قرار الفصل ويفيد بان لجنة الفصل ايدت إجراء ال يئة بإضافة  ريال. 3,090,519

ريتال سعودي. وب ذا  3,090,519بقا  لربط ال يئة( لصافي الربح الدفتري بقيمة مرتجعات إيرادات )ط

الخصوص، تستأنف الشركة على قرار لجنة الفصل وفقا  للمسببات التالية: تستأنف الشركة على قرار لجنة 

ا طبقا  الفصل نظرا  لأن تلك المبالغ تمثل تكاليف فعلية مؤيدة مستنديا  لازمة لممارسة الشركة لأنشطت 

للقوائم المالية المدققة من مراجع حسابات مرخص له بالعمل في المملكة. والجدير بالذكر، أن تقرير مراجع 

الحسابات القائم بتدقيق القوائم المالية للشركة لم يصدر أي تحفظا  بشأن هذا البند، بل على العكس فقد 

ديسمبر  31جوهرية، المركز المالي للشركة في أقر بأن القوائم المالية تظ ر بعدل، من كافة النواحي ال

م ونتائج أعمال ا والتدفقات النقدية وفقا  للمعايير الدولية والمعايير المعتمدة من ال يئة 2014

( من اللائحة التنفيذية الضوابط التي تحدد ماهية ٩السعودية للمحاسبين القانونين. ولقد وضحت المادة )

وعليه فإنه بالنظر إلى تلك  الحسم،لتحقيق الدخل الخاضع للضريبة الجائزة المصاريف العادية والضرورية 

التكاليف نجد أن ا تحقق الشروط الأربعة المذكورة والتي حددت ا اللائحة لجواز حسم المصاريف. كما إنه 

ينص على ( من النظام الضريبي والمادة العاشرة من اللائحة التنفيذية، لا نجد ما ١٣وبالرجوع إلى المادة )

وجوب رفض هذه المصاريف. وعليه، تطاللأ الشركة بأخذ المسببات أعلاه بعين الاعتبار وإلغاء إضافة تلك 

يكمن الخلاف في اعتراض المكلف (، التأخيرغرامات وفيما يخصّ بند ) المبالغ إلى تعديلات الربح الدفتري.
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في حين يستأنف المكلف قرار الفصل ويفيد بانه تم  .التأخيرجراء ال يئة والمتمثل في فرض غرامات إعلى 

نشأت غرامة التأخير بسبلأ وجود اختلاف  دالاعتراض. لقفرض غرامة التأخير على بنود هي بحد ذات ا قيد هذا 

حقيقي واضح في وج ات النظر بين ال يئة والشركة. ولقد حكمت لجان الاعتراض في العديد من 

ير عند وجود اختلاف حقيقي في وج ات النظر بين ال يئة والمكلف. هذا الاعتراضات بعدم فرض غرامة تأخ

وقد صدرت العديد من القرارات في ظل النظام الضريبي الجديد، والتي أيدت المكلف في عدم توجلأ 

غرامة تأخير السداد حال وجود اختلاف حقيقي في وج ات النظر مع الت يئة، وعدم وجود ما يشير إلى سوء 

كلف. فإن احتساب غرامة التأخير يبدأ من التاريخ الذي تصبح فيه الضريبة ن ائية، وهذا لا يتأتى نية لدى الم

إلا بعد قبول المكلف للربط أو انت اء إجراءات الاعتراض. وعليه، فإن غرامة التأخير تفرض من التاريخ الذي 

( من 77لفقرة )أ( من المادة )يصبح فيه الالتزام ن ائي بموجلأ الأنظمة. علاوة  على ذلك لم يقصد من ا

( من اللائحة التنفيذية للنظام، معاقبة المكلف نتيجة للتأخير من جانلأ 68نظام ضريبة الدخل والمادة 

الت يئة أو لجان الاعتراض الابتدائية أو الاستئنافية أو ديوان المظالم في إن اء الوضع الضريبي للمكلف 

فإن الشركة تطاللأ بعدم فرض غرامة تأخير سداد على الإطلاق ، هالمستحق. وعليوتحديد مبلغ الضريبة 

 استنادا للأسباب الموضحة أعلاه.

تاريخ الخميسيوم في و عات م21/09/2023 ب فات ومناز نافية الأولى لمخال لدائرة الاستتتتتتتئ ، اجتمعت ا

ا على ، ضتتريبة الدخل ما جاء في البند عبر التواصتتل المرئي طبقا  لإجراءات التقاضتتي المرئي عن بعدت استتتناد 

( من المادة الخامستتتتة عشتتتترة من قواعد عمل لجان الفصتتتتل في المخالفات والمنازعات الضتتتتريبية 2رقم:)

هتتتت وبعد الاطلاع على الاستئناف، وبعد فحص 21/04/1441( وتاريخ: 26040الصادرة بالأمر الملكي رقم:)

ا ائرة ما يستدعي حضور أطراف الاستئناف، وحيث لم تجد الد تما احتواه ملف القضية، وبعد المداولة نظام 

 الدائرة قفل باب المرافعة وحجز القضية للفصل في ا. قررت

 أسباب القرار

وحيث إنه بمراجعة مستندات القضية ولائحة الاستئناف المقدمة من المكلف تبيّن للدائرة استيفاء شروط 

واللوائح والقرارات ذات الصلة، الأمر نظر الاستئناف شكلا  وفقا  للشروط المنصوص علي ا في الأنظمة 

الذي يكون معه طللأ الاستئناف مقبولا  شكلا  لتقديمه من ذي صفة، وخلال المدة النظامية المقررة 

 لإجرائه. 

تكلفة مبيعات محملة من المركز بند:  وحيث إنه بخصوص استئناف المكلف بشأن وفي الموضوع،

( من اللائحة التنفيذية لجباية الزكاة الصادرة بقرار وزير 5المادة ) ( من1استنادا  على نص الفقرة ) ،الرئيسي

هت والمتعلقة بالمصاريف التي يجوز حسم ا والتي نصت على: 01/06/1438( وتاريخ 2082المالية رقم )

"تحسم كافة المصاريف العادية والضرورية اللازمة للنشاط سواء  كانت مسددة أو مستحقة وصولا إلى 

أن تكون نفقة فعلية مؤيدة بمستندات ثبوتية أو  -النشاط بشرط توفر الضوابط الآتية: أ صافي نتيجة

استنادا  على الفقرة ، ا ولو كانت متعلقة بسنوات سابقة"قرائن أخرى تمكن ال يئة من التأكد من صحت 

( وتاريخ 2082رقم )( من اللائحة التنفيذية لجباية الزكاة والصادرة بقرار وزير المالية 20( من المادة )3)
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هت التي نصت على الآتي: "يقع علأء إثبات صحة ما ورد في إقرار المكلف الزكوي من بنود 01/06/1438

وأي بيانات أخرى على المكلف، وفي حالة عدم تمكنه من إثبات صحة ما ورد في إقراره، يجوز لل يئة عدم 

قيام بربط تقديري وفقا  لوج ة نظر ال يئة في إجازة البند الذي لا يتم إثبات صحته من قبل المكلف أو ال

ن الخلاف إبناء  على ما تقدم، وحيث ، بالحالة والمعلومات المتاحة ل ا"ضوء الظروف والحقائق المرتبطة 

حول هذا البند هو خلاف مستندي، وبالرجوع لملف الدعوى وما احتوى عليه من دفوع ومستندات، يتضح 

جنيه مصري أي بمبلغ  13,255,078لصالحه والظاهرة بمبلغ ...رة من شركة أن المكلف قدم الفواتير الصاد

 أرفقالمكلف  أن، وحيث سعر الصرف الظاهر في كل فاتورة ريال سعودي بعد تحويل ا في 7,030,914

قبول استئناف المكلف والغاء  الأمر الذي يتعين معه لدى الدائرةالفواتير الداعمة والمؤيدة للبند أعلاه, 

 قرار الفصل في هذا البند.

ستنادا  على نص الفقرة )أ( من المادة ، واالتأخيرغرامات وحيث إنه بخصوص استئناف المكلف بشأن بند: 

هت، والتي نصت على 15/01/1425( وتاريخ 1( من نظام ضريبة الدخل الصادر بالمرسوم الملكي رقم )م/77)

ما يلي: "إضافة إلى الغرامات الواردة في المادة السادسة والسبعين من هذا النظام وفي الفقرة )ب( من 

%( من الضريبة غير المسددة عن كل 1مة تأخير بواقع واحد بالمائة )هذه المادة، على المكلف تسديد غرا

ثلاثين يوم تأخير، وهذا يشمل التأخير في تسديد الضريبة المطلوب استقطاع ا والدفعات المعجلة، 

ا على وتحسلأ من تاريخ استحقاق الضريبة إلى تاريخ السداد"،  ( من ا 68ب( من المادة )/1الفقرة )واستناد 

%( من الضريبة غير المسددة عن كل ثلاثين يوم 1اف إلى الغرامات الواردة في المادة السابقة )على: "تض

بناء  على ما "، يبة المستحقة بموجلأ ربط المصلحةالتأخير في تسديد الضر -تأخير في الحالات الآتية: ب

التأخير تحتسلأ من ، وبالرجوع لملف الدعوى وما احتوى عليه من دفوع ومستندات، وحيث أن غرامة تقدم

تاريخ ن اية الأجل المحدد لتقديم الإقرار إلى تاريخ سداد الضريبة المستحقة الناشئة بموجلأ تطبيق أحكام 

 هالنظام والتعديلات التي تجري ا ال يئة، وحيث أن الخلاف بين الطرفين هو خلاف مستندي، ولم ينشأ عن

تعديل قرار دائرة الفصل ذي يتعين معه لدى الدائرة الأمر الاختلاف معتبر في تفسير النصوص النظامية، 

بفرض غرامة التأخير من تاريخ الاستحقاق وذلك  التأخير(المكلف على بند )غرامات فيما يتعلق باستئناف 

على البنود التي تم في ا رفض استئناف المكلف، وسقوط غرامة التأخير على البنود التي تم في ا إلغاء 

 صل فرض الضريبة.قرار ال يئة لسقوط أ

الأخذ بأسباب ب لا تثريلأ على الدائرةوحيث إنه  وحيث إنه بخصوص استئناف المكلف بشأن بقية البنود،

علي ا متى ما قدرت أن تلك الأسباب تغني عن إيراد أي جديد، لأن في تأييدها  دون إضافة   الطعن القرار محلّ 

ه إلى القرار من مطاعن ما يستحق الرد علي ا ل ا بما حملته تلك الأسباب يتأكد معه أن ا لم تجد فيما وجّ 

المنازعة  في شأن الاستئناف لما كان ذلك وكان الثابت أن القرار محلّ وبأكثر مما تضمنته تلك الأسباب، 

د محل الطعن جاء متفقا  مع الأسباب السائغة التي بُني علي ا والكافية لحمل قضائه إذ وبخصوص البن

المصدرة له تمحيص مكمن النزاع فيه وانت ت بصدده إلى النتيجة التي خلصت إلي ا في  الدائرةت تولّ 

في ضوء ما تم تقديمه  بشأنه ما يستدعي الاستدراك أو التعقيلأ هذه الدائرة لحظتوحيث لم ، منطوقه
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 باقي البنودفي  المكلفمعه هذه الدائرة إلى رفض استئناف الأمر الذي تنت ي ، أمام ا من دفوع مثارة

 .دائرة الفصل محلّ الاستئناف فيما انت ى إليه من نتيجة محمولا  على أسبابهقرار وتأييد 

 ما يأتي: بالإجماع الدائرةوبناء على ما تقدم وباستصحاب ما ذكر من أسباب قررت 

 منطوق القرار

: قبول الاستئناف شكلا  من مقدمه  الدائرة الثالثة للفصل على قرار ، (...)سجل تجاري رقم  ... /المكلفأولا 

في الدعوى  الصادر( IFR-2022-3113ذي الرقم ) في مخالفات ومنازعات ضريبة الدخل في مدينة الرياض

 .م2014الضريبي لعام بالربط  ةالمتعلق( I-32847-2020رقم )

: وفي الموضوع:  ثانيا 

قبول استئناف المكلف وإلغاء قرار دائرة الفصل فيما يتعلق ببند )كلفة مبيعات محملة من المركز -1

 الرئيسي(.

مدفوعة بالنيابة عن شركات رفض استئناف المكلف وتأييد قرار دائرة الفصل فيما يتعلق ببند )مبالغ -2

 شقيقة(.

 رفض استئناف المكلف وتأييد قرار دائرة الفصل فيما يتعلق ببند )مرتجعات إيرادات(.-3

 تعديل قرار دائرة الفصل فيما يتعلق باستئناف المكلف على بند )غرامات التاخير (. -4

ا لأحكام المادة السابعة والأربعو ا وفق  ن والثامنة والأربعون من قواعد عمل لجان ويعتبر هذا القرار ن ائي 

 .الفصل في المخالفات والمنازعات الضريبية
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